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JUSTIFICATIVA

A . motivagao para as consideragoes que aqui serao feitas e fruto de
uma preocupagao,em trazér a baila questaes que derivam de um exame
mais minucioso do desequilibrio numérico entre os sexos, pelas reper
cussoes que dele podem advir, ou que ja estao em marcha, na esfera
do comportamento das pessoas. 0O excedente de mulheres prevalente em
nosso meio certamente tem tido influéncia sobre suas possibilidadeé
no encontro de parceiros, do sexo oposto. para uma vida a dois. Es-
tas dificuldades, como se vera, crescem a medida em gue as mﬁlheres

tem mais idade.

Neste sentido, nosso interesse maior reside em procurar captar e com
preender os mecanismos de que vem langando mao as mulheres, em nossa

sociedade, para enfrentar esta situagao.

Nestas breves notas, entretanto, nos ocuparemos apenas do mapeémento
da situacao demogréfica, ficando para um segundo momento a analise
de entrevistas em profundidade feitas com mulheres pertencentes a va
rios extratos sociais e economicos, cujo conteudo permitiré iniciar
o desenho das teias deste emaranhado que constiui as relagoes huma-

nas.
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Esta vontade de repensar a situagao da mulher hoje em nossa socieda-

de quanto a suas chances e vontades de encontrar um parceliro; de

viver em uniao, de formar uma familia, de querer ser ou viver so,

fol muito reforgada a medida em que crescia diante de meus olhos a

~Figura 1. Tratava-se de ver que proporgao de mulheres encontravam-

se sos, isto e, sem conjuge (podendo ser solteiras, vitvas, desquita
das, divorciadas ou separadas) nas diferentes faixas etarias. A fi-
gura no comego era conétituida apenas pelo lado direito. Este mos-
tra que e grande esta proporgao nas primeiras idades, vai diminuindo
até os 35 anos, fica num platd até os 44, e é partir dai dispara a
crescer, até atingir no grupo etario de 65 a 69 anos a cifra alarman
te de 57%. O movimento de retracao a partir dos 24 anos reflete evi'
dentemente a entrada.das mulheres em unides. O platdo a partir dos
30 anos revela certa saturagao no mercado matrimonial pela entrada
de novas coortes de mulheres mais jovens e disponiveis, além de se
abrigarem nestas faixas etarias mulheres ja separadas. O aumento na
proporgao de mulheres apés 0os 45 anos esta refletindo as que ficaram

solteiras, as que se separam e as que enviuvaram.

Ai me decidi a desenhar o lado esquerdo da Figura 1. Claro estava
que deveria ter caracteristicas.distintas; Mas confesso que  ainda
assim me surpreendeu o que se passava a partir dos 30 anos de idade.
E extraordinariamente menor, em todas as idades apés os 30 anos, a
propor¢ao de homens que se encontravam sos. O plato que praticamen-
te se inicia aos 35 anos e vai até os 59 esta indicando alta propor
gao de casados ou de recasados, € o ligeiro aumento a partir dos 60

anos e, principalmente, fruto da viuvez.
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Sob o primeiro impacto, denominei a piramide de "Piramide da Soli-

dao", em seguida de "Piramide da Solidao?". A pesquisa que pretendo

realizar, levada por esta motivagao, nos dira se estamos diante de
uma poliginia disfargada, de um celibato forgado ou decididamente
sOS.

'No momento, registraremos alguns elementos demogréficos que nos aju-

darao a delinear o pano de fundo péra o segundc ato.
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1. 0 desequilibrio entre os sexos

A analise da composigao por sexo, da populaqao brasileira de 15 anos

e mais, nas duas ultimas decadas, mostra um excedente de mulheres,

que cresceu com o tempo, tanto em termos absolutos quanto relati-
VOS.
Excedente Excedente
Absoluto Relativo
1960 359.227 1,018
1970  755.760 | 1,028

1980 1.118.254 1,032

Esta situagao resulta, de um lado, do fato bem conhecido de uma so- !
bremortalidade masculina adulta. Em 1980,‘as mulheres tiveraﬁ espe—
rangas de vida ao nascer, nas cinco grandes regioes brasileiras, de
6 a 7 anos superiores as dos homens *). De outro lado, deve-se tam-
bém ao aumento que este diferencial vem tendo mais recentemente no
pais. Por exemplo, estes mesmos autores mostraram que em_Sao Paulo
a diferenga nas esperancgas de vida ao nascer entre mulheres e ho-
mens, que era de 2,4 anos, em 1940, passou a 6;7 anos, em'-l980(**).
As mortes violentas, mais freqlientes entre os homens, sao o pfinciv
pal determinante desta defasagem nas taxas de mortalidade, especifi
cas por sexo. Outra das razoes evocadas para este aumento e a queda

da mortalidade feminina ligada aos aspectos da gravidez, parto -e

pos-parto.

(*) YAZAKI, L.M. & ORTIZ, L.P. - Estudo da mortalidade por causas nas regioes bra
sileiras com base no registro civil - Tabuas de miltiplo decremento 1979/
80. Sao Paulo, Informe Demografico n? 15, SEADE, 1985. '

(**) ORTIZ, L.P. & YAZAKI, L.M. - Evolugao recente da mortalidade no Estado de Sao
Paulo. ' Sao Paulo, Informe Demografico n? 14, SEADE, 1984.
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Este fenomeno, que de certa forma pode passar desapercebido porque
este excedente de mulheres nao esta todo concentrado em uma Gnica re
gizo ou estado, encontra-se diluido maiormente pelas areas urbanas
~do pais, cuja soma chegou a atingir, em 1980, a um superévit de

2.108.470 mulheres.

2. Como anda o mercado matrimonial

Quando se observa a situagao da populagao brasileira de maiores  de

15 anos de idade, por sitﬁa@éo conjugal, atraves de dois cortes
transversais, 1960 e 1980 (Tabela 1), verifica-se desde logo que nos
ultimos vinte anos esta composigao estéve sujeita a uma impressiona&l
te regularidade no que se refere a éategoria de casados e casadas.
De fato, esta variou de apenas 0,4%, tanto para as mulheres ‘quanto
para os homens, sendd que a proporgéo de casados que em 1960 era su-
perior em 2% a de casadas, passa a 3% em 1980, ou seja, os homens

continuam sendo mais favorecidos quanto ao casamento.

TABELA 1 - Estado conjugal, por sexo, em 1960 e 1980 - Brasil

MULHERES HOMENS
SERRESE 1950 1980 1960 1980
Solteiras (os) 30,7 P.L31,5 37,4 319 37,9
Separadas+Divorciadas+
Desquitadas (os) 3,2 3|2 3,5 1,7 L6 1,5
Vvitvas (os) 8,8 8|6 8,1 2,56 241-1,8
Casadas (os) 57,3 54.(,56,9 68,4 56|158,8

FONTE: Censos Demograficos de 1960 e 1980, FIBGE.
10 .
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Para ambos os sexos a proporgio‘de solteiros esteve praticamente cons

tante entre 1960 e 1980, sendo, entretanto, esté proporcao, em me-

dia, 23% mais elevada para os homens.

Mais do dobro de mulheres encontrava-se, em 1980, separada, divorcia
da ou desquitada, fazendo pensar ou em uma menor chance das mulhe-
res, uma vez separadas, de voltarem a se casar, ou em uma opgao VO-

luntaria de permanecerem descasadas.

Quanto a viuvez, esta pfoporgao que era, em 1960, de 3,5 Vezes maior
para as mulheres, passa, em 1980, a ser de 4,5 vezes ﬁaior. A pro-
porgao de viuvos caiu de 28% no periodo considerado, enquanto que.
foi de apenas 8% o declinio na proporc¢ao de viuvas. Estes dados re-

fletem a mortalidade diferencial como jé_assinalado anteriormente.

»

A Tabela 2 nos fornece informagcoes sobre o "tempo" e o "quantum" da

nupcialidade.

TABELA 2 - Calendario e intensidade da nupcialidade, por sexo, em 1960 e 1980 -

Brasil

MULHERES HOMENS
1960 | 1980 | 1960 | 1980

TIdade média ao casar

(em anos) 22,2 22,6 25,8 1 25,3
Celibato 8,7 8,1 6,2 6,1

Olhando-se a questao da nupcialidade mais diretamente, do angulo do
"tempo" ou do calentadio, nota-se novamente uma certa regularidade
na idade media ao casar, nos ultimos vinte anos. As mulheres se ca-

savam com 22,2 anos, em 1960, e, em duas décadas, esta idade media
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passou a 22,6 anos. Quanto aos homens, no mesmo periodo, a idade ao
casar passou de 25,8 a 25,3. As pequenas variagSes na idade das mu-
lheres e dos homens, elevando em apenas 0,4 anos a ldade ao casar
das muiheres e diminuindo de apenas 0,5 anos a dos homens, acabou

por reduzir em quase um ano a superioridade da idade do homem em re-

lagao a da mulher: esta passou de 3,6 a 2,7 anos.

Quanto a intensidade ou '"quantum" da nupcialidade, observou-se tam-

bém a manutengao dos niveis de celibato para os homens, que atingiu

os valores de 6,2% e 6,1%, respectivamente, em 1960 e em 1980. Ou
seja, por volta de 6%;dos homens continuavam solteiros apés os 50
anos de idade, nas duas ultimas deécadas. Para as mulheres, o celi—‘
bato em 1960, era 29% mais elevado do que para os homens, isto é,

8,7% das mulheres ainda continuavam sem se casar apés os 50 anos de
.1dade. Em 1980, o celibato feminino caiu muito ligeiramente, pas-

sando a 8,1%.

Nao cabg nenhuma duvida de que o excedente de mulheres e o maior res
ponsavel pelo menor celibato masculino. Ao contar com maiores possi
bilidades de escolha, os homens se casam um pouco mais tarde do que

as mulheres e em maior quantidade.

3. A endogamia na idade ao casar

No Brasil 30% dos casais tém suas idades dentro da mesma faixa eta-
ria de 5 anos. E o que revelam as tabulaéaes especiais;do censo de-
mogréfico de 1980, quando se consideram as idades de 20.,770.464 ca-
sais. Destes, em 61% a idade do homem encontrava-se em faixas .eté—
rias superiores as de suas mulheres. Como se vé, a pauta tradicio-

nal predominante no Brasil, do homem escolher mulher mais jovem para
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se casar, continua presente nos dias de hoje, onde em apenas 9% dos

casos as mulheres eram mais velhas do que seus esposos.

E intéressante observar como varia esta taxa geral de endogamia de
30%, quando se analisa a ldade dos esposos, fixada a idade da mu—
lher. Na Figura 2 observa-se que as taxas marginais de endogamia VE'
riam pouco e praticamente se estabilizam em torno dos mesmos 30%,
para mulheres a partir dos 35 anos. Muito embora o padrao geral do
homem mais velho do que a mulher seja sempre a situagao majoritéria,
independente da idade da mulher, o peso relativo desta combinagao e
mais vigoroso para as mulheres mais jovens. Ou seja, a proporgao de
mulheres casadas com homens mais jovens cresce com a idade da mu-
lher, passando de 1% a 14%; Tendo presente a dificuldade de competi
gdo da mulher mais velha com as mais Jovens no mercado matrimonial,
chama bastante a atengao o fato dela conseguir, proporcionalmente
mais homens mais jovens quando estao mais velhas. Questoes que reme
tem a tipos de aliangas matrimoniais, posicgao da mulher.na familia,
status da mulher na sociedade etc., devem fazer parte do rol de pos-
siveis explicagSes para este fato, as quais, conforme nos referimos
no inicio destas notas, deverao ser consideradas em um segundo momen

to deste estudo.

O mesmo tipo de anélise, fixando-se agora a idade do esposo, revela
uma situagao bastante diversa da anterior. Em primeiro lguar, as tg
xas marginais de endogamia variam muito entre si e do valor da taxa
geral de 30%. De fato, ela cresce de 20% a 67%, a medida em que o
homem se torna mais jovem. Em segundo lugar, quanto mais velho o ho

mem, menor a proporgac dos casados com mulheres mais velhas do  que

eles (Figura 3).
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4. Simulando as chances de encontrar parceiros

0 exercicio que se.segue consiste em comparar as chances que mulhe-
‘res e homens de uma mesma faixa etaria tém de encontrar parceiros ou
parceiras para o casamento, mantidas certas condigoes sécio—demogré
ficas. Suponha-se uma pirémide'etéria do tipo triangular de base am
pla, caracteristica de paiées em desenvolvimento, como e o caso do
Brasil. ©Suponha-se ainda que a composigao etaria seja a mesma para
ambos os sexos, isto e, qﬁe sejam iguais entre si os totais de ho-
mens e de mulheres, em cada faixa etéria(*). Suponha-se finalmente
que a escolha esteja sujeita a uma norma social que leve os homens a
preferirem mulheres nao mais velhas do que eles, e que conduza as
mulheres a elegerem homens nao mais jovens do que elas, situagao pre

sente na sociedade brasileira, conforme foi visto na sessao 4.

Com estas caracteristicas demogréficas e normas sociais, estimou-se,
para cada grupo etario, as chances que um individuo de  determinado
sexo teria de encontrar um parceiro do sexo oposto. Para tanto, a
simulagaoc baseou-se na real composigao pof idade da populagao mascu-
lina do Brasil, em 1980: supas—se entao a mesma distribuigao etaria
para a populagio feminina. Os calculos foram feitos supondo-se, ain
da, uma situacao hipotetica no sentido de que no momento da escolha
tudo se passasse como se todas as pessocas estivessem igualmente dis-

poniveis.

A Figura 4 ilustra o que se passaria, por exemplo, no grupo etario

30 a 35 anos. Na Figura 4a os 3,1 milhoes de homens nesta faixa po

(*) A simulagao aqui feita levaria a resultados ainda mais desfavoraveis para as
mulheres se fosse ainda levado em conta o excedente de mulheres nas diversas
faixas etarias, a partir dos 15 anos de idade, que retrata a situagao real
brasileira.
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deriam escolher mulheres em todas as faixas de 15 ate 35 anos (mar-
cadas na figura), o que corresponderia, hipoteticamente, a 23,8 mi-
lhoes de mulheres. Por outro lado, os 3,1 milhoes de mulheres (Fi-
gura 4b) so teriam 13,7 milhSes de homens para escolher. Obviamen-
te, a medida em que a idade do homem se desloca para cima, na Figu-
ra 4a, isto é, ele fica mais velho, aumentam as parcelas na somatd
ria hipotética de possibilidades, Ao contrério, quanto inais velhas

as mulheres, menor o numero de parcelas a acrescentar na somatoria.

Assim procedendo, obteve-se 0s resultados que se seguem para um in-

dicador de disponibllidade calculado d1v1d1ndo-se 0 numero de mulhe

lheres) na mesma faixa etaria e nas superiores (inferiores). Como
se ve, ate os 29 anos, as mulheres levariam vantagem por contarem
com um grande contingente de homens disponiveis; mas,dos 30 anos em

diante, a situagao as desfavorece quanto ao’ encontro de parceiros.

POPULAQEO INDICADOR DA DISPONIBILIDADE
L EA§;E;§¥QA de mulheres de homens
(em milhdes) para cada homem| para cada mulher
15 a 19 B;7 1,0 Bsl
20 a 24 5,6 a8 4,9
25 a 29 4,6 3,7 " 4,8
30 a 34 3,8 5,4 4,6
35 a 39 3,1 Y 4,4
40 a 44 2,8 9,5 3,8
45 a 49 2,3 12,6 3,4
50 a 54 2,0 15,4 2.7
55 a 59 1;5 21,6 &3
60 a 64 1,1 30,4 1.8
65 a 69 0,9 38,2 1,0
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Este exercicio mostra como a combinagao de uma eétrutura por sexo e
ldade associada a uma norma social de escolha para casar, acabam -
‘por gerar um verdadeiro “determinismo sécio—demogréfico", refletido
na regularidade marcante dos parametros da nupcialidade analisados
nas sessoes 1, 2 e 3. Estes pof sua vez encontram-se retratados

na "pirﬁmide dos solitarios", que motivou estas notas.



