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RESUMO

Este estudo explora a relacdo entre o comportamento reprodutivo e caracteristicas da
nupcialidade no Brasil, utilizando dados da Demographic and Health Survey (DHS) de 1986 e 1996, e
da Pesquisa Nacional de Demografia e Saude (PNDS) de 2006. Observamos que mulheres que vivem
em unides consensuais apresentam um nivel de fecundidade um pouco mais elevado do que aquelas
qgue optam pelo casamento. Entretanto, é possivel constatar um movimento de convergéncia entre os
niveis de fecundidade de mulheres casadas e em unido consensual. Aplica-se a decomposicdo da taxa
de fecundidade para estabelecer qual a contribuicdo de cada tipo de unido no computo da fecundidade
total. Para além do aumento da proporgao das unides consensuais ao longo do tempo, cresce também
a participacao deste tipo de unido na fecundidade total. Argumenta-se que o significado de ter filhos
sofreu transformacdes, e que no caso brasileiro, as unides consensuais podem ser mais bem
compreendidas a luz da teoria da institucionalizagao.

Palavras-chave: Fecundidade. Nupcialidade. Unido Consensual. Casamento. Decomposicdo de Taxas.
Brasil.

ABSTRACT

This study examines the relationship between reproductive behaviour and some
characteristics of marriage in Brazil, according to data from the 1986 and 1996 Demographic and
Health Surveys and the National Demographic and Health Survey of Children and Women in 2006. The
results indicate that the fertility rate is slightly higher for women living in consensual unions than for
married women. However, the fertility rates for the two groups also appear to be converging. In order
to establish the contribution of each type of union to overall fertility, we have broken down the fertility
rate. The percentage of consensual unions and the contribution of this type of union to the fertility
rate both increase over time. We argue that the meaning of having children has changed and that in
Brazil, consensual unions can be better understood in the light of institutionalization theory.

Keywords: Fertility. Marriage Rate. Consensual Union. Marriage. Breakdown of Rates. Brazil.



DIFERENCIAIS NA FECUNDIDADE BRASILEIRA SEGUNDO A NATUREZA DA UNIAO:
ALGUMAS REFLEXOES SOBRE DECISOES REPRODUTIVAS E A PRATICA DE MORAR JUNTO!

Joice Melo Vieira?

INTRODUCAO

O significativo aumento da proporg¢do de unides consensuais na América Latina, nas décadas
finais do século XX e principio do XXI, costuma ser sublinhado como uma das maiores
transformacgGes verificadas na esfera familiar na regido. Dada a auséncia de pesquisas com
representatividade estatistica que averiguem diretamente as motiva¢des das pessoas ao optarem
pela consensualidade ou pelo casamento, a tarefa de buscar explicages gerais para o fenomeno
torna-se particularmente ardua.

Na Europa, onde também cresce a proporcao de casais morando junto sem oficializar a
unido, tal prdtica é considerada um dos tracos caracteristicos da chamada segunda transicao
demografica, um “novo estagio do desenvolvimento demografico” de paises industrializados
iniciado nos anos 1960 (LESTHAEGHE, 1995; VAN DE KAA, 2002). O traco distintivo desta nova fase
é que se atinge o mais completo controle sobre a fecundidade ja alcancado. O efeito disto ndo é
apenas o declinio da taxa de fecundidade total, pois isto ja ocorria nas etapas mais avancadas da
primeira transicdo demografica. A caracteristica determinante é que a fecundidade ndo raro se
mantém abaixo do nivel de reposicdo populacional — 2,1 filhos por mulher — de forma consistente
ao longo do tempo.

A segunda transicdo demografica explica este fenémeno a partir de mudancgas nos valores
gue fundamentam a formacado de familias. A diminuicdo drastica da fecundidade seria apenas uma
das evidéncias empiricas de um novo regime (LESTHAEGHE, 1995), que é também marcado pela
diminuicdo das taxas de nupcialidade e pelo aumento do numero de divércios, de unides

consensuais e de nascimentos fora do casamento.

! Este artigo foi originalmente publicado em espanhol na Revista Notas de Poblacién. Referéncia completa:
Vieira, Joice Melo. Diferenciales en la fecundidad brasilefia seguin la naturaleza de la unidn: algunas reflexiones
sobre decisiones reproductivas y convivencia. Notas de Poblacidn, v. 102, p. 67-94, 2016.

2 professora doutora do Departamento de Demografia do Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas (IFCH) e
pesquisadora do Nucleo de Estudos de Populagdo “Elza Berqué” (NEPO), Universidade Estadual de Campinas
(Unicamp). Projeto desenvolvido com o apoio de bolsa de pesquisa da Capes — Coordenagdo de
Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior/Ministério da Educa¢do do Brasil — Processo n. BEX 10091/13-
0.



A novidade da segunda transicdo demografica frente a primeira é que teria havido uma
profunda mudanca nas motivacdes que levam a reducdo da fecundidade. Enquanto na primeira
transicao demografica a forca motriz do controle da fecundidade faria parte de uma estratégia de
mobilidade social, conquista de bem-estar e de um futuro melhor para os filhos, na segunda esse
controle seria exercido em nome de projetos individuais de autorrealizacdo.

Van de Kaa (2002), inspirado por Aries (1981), qualifica as motivacées que levaram ao
declinio da fecundidade europeia em finais do século XIX e comeco do século XX de “altruistas”.
Isso, porque se fundamentavam em concep¢Bes préprias da familia nuclear burguesa que
consideram os filhos como um valor, o centro de investimentos emocionais e financeiros. Em
contraste, no mundo desenvolvido pds-revolugdo cultural dos anos 1960 — que impulsionou a
crescente emancipacao feminina e promoveu a separacdo entre sexo e reproducdo — os individuos
teriam passado a esperar mais da vida e de seus relacionamentos (LESTHAEGHE, 1995). O “eu”
torna-se o foco primordial dos projetos do individuo. Logo, a conduta e a avaliacdo sobre a margem
de escolha passam a se pautar na valorizacdo da individualidade. Neste contexto, a emergéncia e
ascensdo das unides consensuais frente ao casamento sdo explicadas em geral por uma notavel
secularizacdo, pela rejeicdo as instituicdes tradicionais, e uma énfase na igualdade, autonomia e
independéncia entre homens e mulheres. Todas estas transformagdes ideacionais conduziriam a
uma forte desinstitucionalizacdo do casamento.

No caso latino-americano, onde as uniGes consensuais estiveram presentes desde o periodo
colonial (STOLKE, 2006; THERBORN, 2006), o debate académico tem buscado avaliar até que ponto
a expansdo desta modalidade de unido estd vinculada a rupturas ou continuidades histéricas.
Quilodran (2008; 2011) afirma haver tanto rupturas quanto continuidades. A autora argumenta que
ao longo da histéria a América Latina apresentou um padrdo de nupcialidade dual, no qual
casamento e unides consensuais sempre coexistiram, estando estas ultimas associadas aos pobres.
Esta dualidade de certa forma teria se perpetuado nas ultimas décadas originando dois tipos de
unides consensuais: a tradicional e a moderna. Embora as unides consensuais tenham aumentado
sua presenga em todos os estratos sociais, a autora defende a tese de que, nos segmentos sociais
menos escolarizados e economicamente vulnerdveis, a consensualidade segue vinculada a
motiva¢des de ordem material, a certa inacessibilidade ao casamento, portanto reproduzindo o
padrdo histérico. Ja os estratos sociais mais escolarizados estariam optando pela unido consensual
em virtude de mudancas valorativas de natureza similar aquelas documentadas pela segunda

transicdo demografica em paises europeus: apreco pela individualidade, independéncia, igualdade



e autonomia entre homens e mulheres, secularizacdo e aversao ao controle das instituicdes sobre
os individuos.

Binstock e Cabella (2011) questionam o argumento acima que enfatiza a origem e posicdo
social como fator de distincdo entre unides consensuais tradicionais e modernas. Para elas, as
mudancas geracionais fornecem explicacdes mais robustas para compreender o avango das unides
consensuais, ao menos nos paises do Cone Sul (Argentina, Chile e Uruguai), que de fato foram
considerados em seus estudos. Independente do estrato social de pertencimento dos jovens, as
novas geracOes estariam dispostas a romper com padrdes rigidos que ndao se adequam as
necessidades do mundo contemporaneo. Para as autoras, a dicotomia consensualidade tradicional
versus moderna seria insuficiente para dar conta de toda a complexidade das escolhas e diversidade
de processos de formacdo do par conjugal na atualidade.

O presente estudo visa refletir sobre o comportamento da nupcialidade e da fecundidade
no Brasil a luz deste debate. O principal argumento é de que, no Brasil, casamento e unido
consensual sdo muito similares entre si. Este trabalho pretende mostrar que inclusive no que tange
a fecundidade, as duas modalidades de unido estdo convergindo em termos de nimero médio de
filhos por mulher. A fecundidade brasileira depende cada vez mais da contribuicdo das unides
consensuais. A equiparacao legal entre casamento e unides consensuais no que diz respeito a
direitos e deveres assegurados pelo Estado, retirou varias vantagens comparativas da formalizacdo
da unido. Entre os mais ricos e escolarizados o aumento da participacdo das unides consensuais na
fecundidade total coincide com o periodo posterior a regulamentacdo destas unides. A decisado de

ter filhos sem necessariamente formalizar a unido em amplos setores da sociedade, também atesta

a aceitacdo das unides consensuais como meio legitimo de constituir familia, corroborando sua
institucionalizacdo.

Este artigo esta dividido em cinco partes, além desta introdugao. Na primeira sdo abordados
alguns aspectos estruturais que podem influir no comportamento da nupcialidade. A segunda parte
é dedicada a fonte de dados e as técnicas de mensuragao do nivel da fecundidade por tipo de unido;
e de decomposic¢do da fecundidade total nacional por tipo de unido. Na sequéncia, na terceira parte
sdo expostos os resultados obtidos. A quarta parte procura evidenciar quais sdo as mudangas legais
que precederam o periodo de mais intenso crescimento das unides consensuais e da reprodugao

dentro desta modalidade de unido. Por fim, a quinta parte traz as considera¢des finais e

guestionamentos para a continuidade da investigacao deste tema.



CONDICIONANTES ESTRUTURAIS E A NATUREZA DA UNIAO NO BRASIL

A Pesquisa Nacional sobre Reproducdo Humana realizada entre 1975-1977 foi o primeiro
estudo quantitativo a analisar de forma mais detalhada a rela¢do entre nupcialidade e reproducao
no Brasil. Ela captou informacgao retrospectiva sobre histéria de vida, dinamica da nupcialidade e
reproducdo entrevistando cerca de trés mil pessoas residentes em areas urbanas e rurais em seis
diferentes pontos do pais (Sdo Paulo, Pernambuco, Rio Grande do Sul, Piaui, Para e Espirito Santo).
Na maioria das dreas investigadas as uniGes consensuais ganharam forca primeiro frente aos
casamentos exclusivamente religiosos, sé depois avangaram paulatinamente frente aos casamentos
civis e religiosos com efeito civil. Os resultados da pesquisa sinalizavam que as areas mais pobres
apresentavam uma propor¢do mais elevada de unibes consensuais. Ademais, indicava que o
aumento da proporcdo de unides consensuais e a reducdo da taxa de fecundidade total eram
eventos simultaneos, e pareciam relacionados ao mesmo conjunto de mudancas sociais. Revelava
também que as unides consensuais estavam relacionadas a maior instabilidade marital, posto que,
eram mais comuns quando as pessoas ja haviam tido uma primeira experiéncia matrimonial
(BERQUO; LOYOLA, 1984).

E preciso recordar que o divércio foi legalizado no Brasil apenas em 1977. Antes disto,
pessoas separadas ou desquitadas ndo podiam oficializar uma segunda unido. A solu¢do encontrada
para reiniciar a vida conjugal com um(a) novo(a) parceiro(a) era a coabitagdo. Mesmo apds a
regulamentacdo do divdrcio em 1977, era exigido um prazo de dois anos de separacdo de corpos
para enfim oficializa-lo. A obtencdo do divércio direto a qualquer tempo sé foi permitida em 20103
A impossibilidade do divorcio até 1977 e as restricGes temporais impostas a formacdo de uma nova
unido formal entre 1977 e 2010, podem ter contribuido para que muitas pessoas adotassem a unidao
consensual como uma alternativa temporaria ou permanente ao casamento.

Mesmo na atualidade no caso de solteiros que cogitam formar sua primeira uniao, o custo
do casamento pode dificultar sua realizagdo, pois envolve ndo apenas o prego dos tramites
burocraticos, mas também da cerimoénia, dos trajes e da festa. Os pregos cobrados pelos cartérios
para efetuar os tramites, celebrar a cerimonia e expedir a certiddo de casamento variam de regido

para regidao. Em 2015, apenas os documentos e a celebra¢do da cerim6nia por um juiz de paz dentro

3 Emenda Constitucional n. 66 de 13 de julho de 2010. Torna o casamento dissoltvel pelo divércio sem
necessidade de prévia separagao judicial por mais de um ano ou de comprovada separagdo de fato por mais
de dois anos. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Emendas/Emc/emc66.htm>. Acesso em: 08 mar. 2015.

10



do cartério podiam custar pouco mais de meio saldrio minimo em S30 Paulo®. Se o casal desejar
realizar o casamento fora das dependéncias do cartério, o custo sobe para 1100 reais (cerca de 350
ddlares, em 09/03/2015). O valor despendido com trajes e a festa certamente variam conforme o
grau de afluéncia econdémica das familias e a personalidade dos noivos, porém, é comum casais
pouparem por anos para oferecerem uma grande festa.

Além da insuficiéncia de recursos financeiros para oficializar uma unido — fator que deve ter
perdido importancia em anos recentes devido a melhoria das condi¢des socioecondmicas — outra
razdo para protelar ou criar alternativas ao casamento pode ser a dificuldade de acesso a cartérios
no interior do pais, seja pela distancia fisica ou porque as pessoas ndo lidam bem com a burocracia
e o sistema legal em geral. Apesar de hoje as uniGes consensuais serem muito mais presentes em
todos os grupos sociais, pode-se dizer que estas antigas barreiras ao casamento em parte ainda
podem persistir. No Brasil, a tarefa de oficializar unides é um servico publico delegado a
estabelecimentos privados. Todo o servico notarial é terceirizado. Ele é gratuito apenas para
pessoas que se declarem pobres e incapazes de pagar por ele. Ndo se sabe até que ponto a
populacdo esta ciente de que apresentando uma declaracdo de pobreza obteria isen¢do de taxas,
tampouco se a exigéncia de declaracdao de pobreza ndo gera constrangimento social, afastando os
mais pobres da formalizacao.

A Associacdo Nacional de Registradores de Pessoas Naturais costuma publicar uma tabela
de precos cobrados ao longo de todo o territério brasileiro. E possivel notar que os valores cobrados
variam de estado para estado. Alguns cartérios cobram custos separados para a habilitacdo para o
casamento, cerimoénia e diligéncia (deslocamento do tabelido e juiz de paz do cartdrio até o local de
realizacdo do casamento). Por vezes o custo da diligéncia é cobrado considerando quantos
quiléometros serdo percorridos pelas autoridades. Portanto, ndo é de se estranhar a procura por
casamentos coletivos de celebragdo gratuita que ocorrem periodicamente em todo o pais dentro
do calenddrio de atividades de muitas secretarias de inclusdo social, nas chamadas “campanhas de
promogdo da cidadania”.

Embora seja um dado bastante rustico, é interessante notar que os estados com mais
elevada proporc¢ao de uniGes consensuais apresentam um nimero menor de cartdrios por 10.000
km?2. Isto sugere que ao menos para a regido amazdnica (norte), a auséncia de cartérios a uma

distancia fisica acessivel ainda pode estar contribuindo para que a prevaléncia de unides

4 0 saldrio minimo nacional em 2015 é de 788 reais, pouco mais de 250 ddlares (1 délar = 3,13 reais, em
09/03/2015).
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consensuais se mantenha em um patamar superior ao nacional que é de 36,4%. Os cinco estados
onde mais da metade das unides sdo consensuais estdo todos localizados na regido amazo6nica, onde
ha menor disponibilidade de cartérios. E o caso dos estados do Amazonas (AM), Roraima (RR),
Amapa (AP), Para (PA) e Acre (AC) — ver Figura 1.

Contudo, ha estados localizados na costa atlantica com elevado nimero de cartdrios
disponiveis, como por exemplo, Sergipe (SE), Rio Grande do Norte (RN), Alagoas (AL), Rio de Janeiro
(RJ) e Pernambuco (PE) que ainda assim apresentam uma prevaléncia de unides consensuais acima
da média nacional. Por conseguinte, além da disponibilidade fisica de cartérios, outras hipdteses
explicativas como o custo financeiro do casamento e mudancas ideacionais concorrem para que
uma proporgdo expressiva dos casais esteja em unides consensuais. Ndo se pode negar que o
proprio efeito da composicdo etaria em determinados estados, mais rejuvenescidos do que a média
nacional, pode levar a este quadro, ja que as unides consensuais também estdo associadas aos

jovens.

FIGURA 1 - Estados brasileiros, 2010: relacdo entre a propor¢ao de unides consensuais e o
ndmero de cartérios disponiveis por 10.000 km?
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Fonte: Elaboragdo propria a partir das informagGes do censo 2010 e do numero de cartdrios disponivel por
unidade federativa de acordo com a Associagdo Nacional de Registradores de Pessoas Naturais.

A opgdo pela unido consensual pode ser resultante de ponderagGes de ordem libertaria,
mas por vezes também pode ser uma adaptacdo a situagdes nas quais a relagdo com o Estado é
reticente e pouco compreensivel, havendo dificuldades estruturais persistentes ao longo do tempo

gue se materializam no baixo acesso a justica e a cidadania. Ndo é mero acaso que os estados com
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piores indicadores de registro de nascimento sdo os mesmos onde ha maior proporcdo de unides
consensuais. Este dado pode sugerir um problema estrutural de acesso ao sistema legal. Embora os
registros de nascimento sejam gratuitos para todas as pessoas, independente da condicdo social, e
o sistema de notificacdo de nascimentos hospitalares esteja sendo capaz de emitir a certidao de
nascimento na prépria maternidade, esta comunicacdo direta entre hospitais e cartdrios tem
avancado primeiro nas grandes metrdpoles e capitais. Nas dreas mais isoladas do pais e nos estados
com infraestrutura mais precaria, o sub-registro e o registro tardio ainda sdo uma realidade. A
relagdo positiva entre a proporcdo de unides consensuais e a proporc¢ao de nascidos vivos que nao
foram registrados no ano em que nasceram, permite duas leituras: 1) em algumas situagdes, unides
consensuais podem exigir maior negociacado entre os companheiros para que o pai registre a crianca,
como sugerem algumas evidéncias baseadas em pesquisas qualitativas realizadas no Rio Grande do
Sul (FONSECA, 2004); 2) o mesmo mecanismo que dificulta o acesso das pessoas ao casamento,
também dificulta que as criancas sejam registras tdo logo tenham nascido: infraestrutura,

dificuldade de lidar com tramites burocraticos e documentos, etc®.

FIGURA 2 - Estados brasileiros, 2010: Relacdo entre a propor¢ao de unides consensuais e
proporcdo de criancas que ndo foram registradas no mesmo ano de nascimento
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir das informagdes do censo 2010 e do Registro Civil.

ModificagBes na legislacdo brasileira realizadas especialmente entre o final da década de

1980 e meados da década de 1990 foram no sentido de estender garantias sociais a todas as

5> Uma vis3o alternativa sobre o significado cultural dos documentos no Brasil e de como a posse deles é signo
de cidadania foi explorada por Da Matta (1996).
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pessoas, independente do estado civil e da condicdo de nascimento. O entendimento dos
legisladores foi de que distingdes baseadas no tipo de unido e na categorizacdo da filiacdo eram
excludentes e acentuavam desigualdades (BILAC, 1999; MARCONDES, 2011). Assim, a categoria filho
passou a nao admitir adjetivacdes de qualquer natureza como de legitimo, ilegitimo, natural ou
espurio. Bem como o uso dos termos “amigado”, “amancebado” e “concubina” deram lugar a outro
mais neutro desprovido de julgamento moral: companheiro(a).

Vale resgatar que na literatura juridica considera-se que o cumprimento de certas normas
baseia-se no principio de recompensa e puni¢do. Ou seja, os individuos comportam-se de acordo
com a norma prevendo que contrarid-la implica perdas, ao passo que cumpri-la, traz alguma
vantagem comparativa. Normas que sdo cumpridas em virtude deste tipo de cdlculo sdo
consideradas dependentes de motivacdes indiretas. Quando o comportamento se molda a uma
regra sem que ela Ilhe ofereca qualquer ameaca de sancdo, a motivacdo é considerada de ordem
direta (CATAO, 2001).

O caso brasileiro é um exemplo de situacdo na qual foram retiradas quase todas as
motivacoes de ordem indireta que pudessem levar a um casamento. As vantagens comparativas do
casamento frente a unido consensual ndo sdo tdo grandes, a menos que se atribua ao casamento
um forte valor simbdlico, como ocorre com o movimento homoafetivo. Casar pode também seguir
sendo vantajoso caso os envolvidos sejam proprietarios de bens e imdveis antes do inicio da unido
e se preocupem em estabelecer critérios claros de partilha diferentes daqueles previstos em lei para
“uniGes estaveis”, terminologia juridica aplicada as uniGes consensuais. Ainda assim, ha os que
optam por escrituras publicas ou testamento com a finalidade especifica de gerir o destino do
patrimdnio, evitando mudar o estado civil via casamento. Mas afinal, as unides consensuais sdo
prova da desinstitucionalizagdo do casamento? Ou estamos diante de um quadro de
institucionalizagdo das unides consensuais? Por institucionaliza¢do entende-se “a inser¢do de uma
norma em sistemas normativos que representam, por pressuposi¢do, o consenso anénimo e global
de terceiros” (FERRAZ apud CATAO, 2001, p. 2). Por este prisma, a extensdo dos direitos e deveres
de casais casados em regime de separac¢do parcial de bens para todos os casais em unido consensual
que se enquadrem na descricdo de unido estdvel — convivéncia duradoura, publica e continua® —

parece caracterizar a institucionalizagdo deste tipo de unido. Uma vez que a unido consensual é

6 Lei 9.278, de 10 de maio de 1996, conhecida como Lei da Unido Estdvel. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9278.htm>. Acesso em: 16 ago. 2015.
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institucionalizada e regulada, na auséncia de referenciais simbdélicos fortes que pudessem sustentar
motivacoes de ordem direta para o casamento, parece esperado o seu espraiamento na sociedade.

Embora de acordo com o direito de familia vigente um casal ndo precise ter filhos para ser
reconhecido como uma familia, a existéncia de filhos atesta esta convivéncia publica, continua e
duradoura que se espera de uma unido estavel. Para fins previdenciarios, ter filhos em comum é
uma das provas mais utilizadas para o reconhecimento de uma unido estavel’. A elevada
participacdo das uniGes consensuais na fecundidade brasileira documentada a seguir, indica que
esta é uma forma usual de constituicdo de familia com filhos e que estas unides se consolidaram

enquanto instituicdo no Brasil.

METODOLOGIA

Os dados utilizados neste estudo sdo provenientes das duas rodadas da Demographic and
Health Survey (DHS), realizadas no Brasil em 1986 e 1996, e da Pesquisa Nacional de Demografia e
Salude da Crianca e da Mulher (PNDS) de 2006. Embora a DHS tenha sido realizada pela Macro
Internacional e a PNDS pelo Centro Brasileiro de Anadlise e Planejamento (CEBRAP) com
financiamento do Ministério da Saude, os trés levantamentos sdo comparaveis.

Por conta do tamanho da amostra (5.892 casos), o uso da DHS 1986 foi limitado. Para fins
de comparagdo e segmentacdo em subgrupos sociais, esta andlise centra-se na DHS 1996 (12.612
casos) e na PNDS 2006 (15.575 casos).

O primeiro passo da analise refere-se a construcdo das taxas especificas de fecundidade e
da taxa de fecundidade total para a populagcdo feminina em unido formal (casamento) e em unido
consensual. O objetivo destas medidas tal como construidas aqui é explorar qual seria o nivel da
fecundidade em cada um destes dois subgrupos quando tomados como duas populagées distintas:
o Brasil das mulheres casadas e o Brasil das mulheres unidas consensualmente. As estimativas de
fecundidade foram calculadas utilizando o método P/F de Brass, variante desenvolvida por Trussell

que se fundamenta na informagao sobre populagdo feminina em idade reprodutiva distribuida por

7 De acordo com os critérios aplicados pelo Ministério da Previdéncia Social, o interessado que necessitar
comprovar unido estavel deve apresentar no minimo trés provas. Sdo aceitas como provas certiddo de
nascimento de filho havido em comum; declaragdo do imposto de renda do assegurado, em que conste o
interessado como seu dependente; prova de mesmo domicilio; conta bancdria conjunta; entre outros
documentos que atestem a existéncia da unido. A lista completa de evidéncias aceitas como prova de que
uma unido estdvel existe ou existiu encontra-se publicada no site do Ministério da Previdéncia Social.
Disponivel em: <http://www.previdencia.gov.br/servicos-ao-cidadao/informacoes-gerais/dependentes/>.
Acesso em: 16 ago. 2015.
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grupos etarios quinquenais; numero de filhos nascidos vivos no ultimo ano por grupo etario
guinguenal da mae na ocasido do parto e total de filhos nascidos vivos por grupo etario quinquenal
da made no momento da entrevista. A grande maioria das mulheres entrevistadas com
companheiro/marido estava em sua primeira unido — 90,4% em 1986; 88,7% em 1996 e 81,7% em
2006.

Em geral, quando se calcula a fecundidade por estado conjugal, o nimero médio de filhos
por mulher costuma ser bastante elevado, bem acima da taxa de fecundidade total (TFT) da
populagdo inteira, especialmente por conta da taxa especifica de fecundidade no grupo 15-19 anos.
Grande parte das mulheres unidas nesta faixa etaria teve filhos recentemente. Entretanto, quando
se faz a correcdo pela parturicdo/fecundidade (P/F) de um grupo etédrio jovem, os valores
encontrados para a TFT segundo estado conjugal se aproximam bastante da TFT da populacdo total.
Neste estudo consideramos os resultados obtidos através de P2/F2. Grosso modo, isto significa que
ajustamos as taxas de fecundidade observadas em todos os grupos etdrios quinquenais utilizando
como base a realidade do grupo 20-24 anos. A motivacao para fazer isso é obter uma estimativa
mais acurada da fecundidade presente, minimizando o impacto da fecundidade das coortes de
nascimento mais velhas.

As taxas especificas de fecundidade por grupo etdrio quinquenal e a taxa de fecundidade
total foram obtidas utilizando o Population Analysis System (PAS), desenvolvido pelo U.S. Census
Bureau. Trata-se basicamente de uma planilha de calculo que apenas exige a insercdo dos dados
necessarios para a obtencdo de medidas demograficas seguindo diferentes métodos caros a
disciplina®.

O segundo passo da analise consiste em decompor a taxa de fecundidade total nacional
segundo a modalidade de unido em que a mulher estd inserida. Este procedimento permite
conhecer qual parcela da taxa de fecundidade total pode ser atribuida a mulheres unidas
formalmente, unidas consensualmente ou fora de unido. Este segundo procedimento visa conhecer
qual a participagdo de cada tipo de unido no computo da taxa de fecundidade total brasileira. Qual
fracdao da fecundidade total depende das unides consensuais? Este procedimento é descrito por

Laplante e Fostik (2014), para a sua aplicagdo assume-se que:

8 O Population Analysis System  (PAS) encontra-se disponivel para download em:
<http://www.census.gov/population/international/software/pas/>. Acesso em: 26 jan. 2015.
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(1)

n
Iy = z Pkt * Tkt
k=1

Onde, pi € a proporcao de mulheres no estado conjugal k e idade t, ri« é a taxa de
fecundidade especifica na idade t para o estado conjugal k e r: é a taxa especifica de fecundidade da

populacdo total na idade t.

(1)
49
Ry = Z Prt * Tkt
t=15
Onde, R,‘é1 é a taxa de fecundidade total ajustada para cada estado conjugal k, sendo A
apenas uma sinalizacdo de que é uma taxa ajustada, para diferenciar do R que aparece na férmula
(my. o R,‘;1 revela qual a fracdo da taxa de fecundidade total da populagdo como um todo pode ser

atribuida ao estado conjugal em questao.

(1)

Onde, R é a taxa de fecundidade total, resultante do somatdrio das taxas de fecundidade
total ajustadas de todas as categorias de estado conjugal.

O terceiro momento da andlise centra-se no contraste da fecundidade segundo critérios
socioeconOmicos. Para criar dois subgrupos populacionais que refletissem o topo e a base da
piramide social, utilizou-se uma adapta¢do do Critério de Classificagdo Econdmica Brasil, mais
conhecido como “Critério Brasil”, concebido pela Associacdo Brasileira de Empresas de Pesquisa
(ABEP) e frequentemente utilizado em pesquisas de mercado e opinido. O Critério Brasil classifica a
populacdo brasileira em 8 categorias: Al, A2, B1, B2, C1, C2, D e E, sendo a classe Al a de maior
poder de consumo e renda e a classe E a menos favorecida nestes termos. Recentemente, a ABEP

abandonou a pretensdo de classificar a populagao em classes sociais, reconhecendo que a nog¢do de
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classe social ndo pode ser reduzida ao poder de compra das pessoas e das familias. Assim, as
categorias do Critério Brasil passaram a ser entendidas como “classes econémicas”®.

O Critério Brasil se baseia na atribuicdo de pontos pela posse de itens — como televisao,
radio, banheiro privativo no interior do domicilio, automoével, maquina de lavar, video cassete/DVD,
geladeira, freezer — pelo grau de instrucdo do(a) chefe de familia e por contar com empregada
mensalista no domicilio. O sistema de pontuagdo baseia-se ndo apenas em ter ou ndo ter um item,
mas também em quantos exemplares de cada item estdo presentes no domicilio: quantas
televisdes, quantos automoveis, etc.

Este trabalho inspira-se no Critério Brasil para segmentar a popula¢cdo em dois subgrupos,
mas faz adaptac¢Oes, que embora discutiveis, se mostraram eficientes para marcar diferencas
existentes na populacdo.

O sistema de pontuacdo aplicado neste estudo fundamenta-se na posse de bens, grau de
instrucdo do chefe do domicilio, servicos domésticos pagos a terceiros (existéncia de empregada
mensalista) e acesso a servigos publicos basicos como eletricidade, dgua tratada adequada para
consumo humano e esgoto (ver Quadro 1). A intencdo inicial era também considerar coleta de lixo,
mas esta informacdo nao foi captada pela DHS e pela PNDS. O acesso a servicos publicos basicos
amplia a perspectiva do indicador, pois acrescenta uma dimensdo de cidadania. O acesso a estes

servicos diz respeito também ao direito a uma vida digna.

9 A documentacdo referente ao Critério Brasil e as modificacdes que sofreu nos Ultimos anos encontra-se
disponivel em: <http://www.abep.org/new/criterioBrasil.aspx>. Acesso em: 15 mar. 2014.
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QUADRO 1 - Sistema de pontos

VARIAVEIS

CATEGORIAS

PONTUACAO

Posse de bens

Televisdo; radio; banheiro;
automoveis; maquina de lavar; video
cassete/DVD; geladeira; aspirador de
pd (1996); freezer (2006).

1 ponto por exemplar de
cada item. Sendo possivel
somar no maximo 4 pontos
em um mesmo item. Ex.
alguém com 5 radios em casa
computa no maximo 4
pontos neste item.

Grau de instrugdo do chefe do
domicilio

Fundamental incompleto ou menos
Fundamental completo

Médio completo

Superior completo

0
2
4
8

Servicos domésticos pagos a
terceiros

Empregada mensalista

1 ponto por empregada
podendo somar no maximo 4
pontos neste item.

Acesso a publicos

basicos

servigos

Origem da agua para beber

Rede geral

Outras fontes alternativas, mas
consideradas adequadas (nascentes,
pocgo, etc.)

Sem acesso ou nao estd claro

Eletricidade
Tem acesso
N3ao tem acesso

Forma de escoadouro

Rede de esgoto

Fossa séptica ligada a rede
Fossa séptica ndo ligada a rede
Fossa rudimentar

Outras formas inadequadas

8

4

o

O rLr N B~ O

Fonte: Elaboragdo Propria.

Os pontos atribuidos a cada domicilio de acordo com o Quadro 1, sdo interpretados

conforme a escala exibida no Quadro 2:
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QUADRO 2 - Faixas de classificagdo socioeconémica

Classe Pontos
Al 52-62
A2 45-51
B1 38-44
B2 31-37
Cc1 24-30
Cc2 17-23

10-16
E 0-9

Para facilitar a exposicdo dos resultados e respeitar a representatividade das amostras,
aglutinamos estas classes em apenas dois subgrupos populacionais. O primeiro e o segundo passo
da andlise referente a fecundidade descritos neste tépico foram recalculados com o intuito de
comparar o comportamento reprodutivo das classes A e B com aquele das classes C, D e E. Nesta
etapa a investigacdo centrou-se nos dados da DHS 1996 e PNDS 2006. Em 1996, dentre as mulheres
em idade reprodutiva 18,4% pertenciam as classes A e B e 81,6% as classes C, D e E. Jd em 2006, a
distribuicdo sofre pouca alteracdo, no topo da piramide estavam 19,6% das mulheres, pertencentes
as classes A e B, enquanto as demais (80,4%) enquadravam-se como representantes das classes C,

DeE.

RESULTADOS

Observando-se a série histdrica da taxa de nupcialidade legal da populagdo de 15+anos
entre 1991 e 2012, nota-se que até 2002 predominou uma tendéncia de declinio e que na ultima
década (2002-2012), houve uma paulatina recuperagdo da taxa de nupcialidade legal. Em 1991,
ocorreram 7,5 casamentos por mil habitantes de 15+anos, em 2002 o indicador atingiu o seu minimo
histdrico para esta curta série (5,7 casamentos por mil), para sofrer nos anos subsequentes um lento
incremento até alcangar o patamar de 6,9 casamentos por mil habitantes registrados em 2012. Os
dados do registro civil indicam também que a idade mediana para o primeiro casamento aumentou
ao longo da década para homens e mulheres. Entre 2002 e 2012, a idade mediana ao casar deles
passou de 26 para 28 anos e delas de 23 para 25 anos. Outro fendmeno que tem chamado atencgado
no pais é a crescente importancia da formalizacdo de unides nas quais a mulher é mais velha que o
homem. Cerca de um quarto dos casamentos registrados em 2012 tinham esta caracteristica.

Se a idade ao casar tem aumentado, a idade das mulheres ao iniciar a primeira unido parece

nao sofrer grandes alteraces ao longo do tempo. Para a grande maioria das mulheres entrevistadas
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seja pela DHS 1986 ou PNDS 2006, a primeira experiéncia de unido esta concentrada entre o final
da adolescéncia e inicio da vida adulta, entre os 19 e os 22 anos.

Apesar da aparente estabilidade nas idades de inicio da vida conjugal, é possivel notar um
ligeiro aumento do percentual de mulheres nunca unidas ao atingir a faixa etéria de 45-49 anos®.
Cerca de 5% das mulheres deste grupo etdrio nunca haviam casado ou coabitado com um
companheiro em 1996. Dez anos depois, a propor¢do era de 6,9%. Nas classes A e B, se tornou muito
mais comum encontrar mulheres que chegaram a esta idade sem nunca haver experimentado uma
unido. As solteiras nunca unidas com idade de 45-49 anos no topo da piramide social saltaram de
5,9% para 10% no mesmo periodo. E possivel langar como hipdtese que isto tenha a ver com o maior
grau de independéncia destas mulheres e menor centralidade da formacao de familia em suas vidas.
Entretanto, ponderando que sdao mulheres provenientes dos estratos com melhor qualificacdo
profissional, pode ser também indicativo de maior dificuldade de conciliar éxito no mercado de
trabalho e formacdo de familia.

Se a propor¢cdo de mulheres nunca unidas no final do periodo reprodutivo ndo é
insignificante, especialmente nas camadas sociais mais abastadas, € menos desprezivel ainda a
proporcdo de mulheres fora de unido em todos os grupos etdrios nos trés levantamentos
observados (Figura 3). Por mulheres fora de unido se entende tanto aquelas nunca unidas, quanto
as separadas, divorciadas e vilvas. Mas de fato, a mudanca mais evidente é o aumento da proporg¢ao
de unibes consensuais frente ao casamento formal perceptivel em todas as idades, porém mais
acentuado nos grupos mais jovens.

O crescimento das uniGes consensuais frente ao casamento foi maior entre 1996 e 2006 do
gue entre 1986 e 1996. Isto certamente ndao ocorre por acaso. Ainda que as unides consensuais
tenham sido reconhecidas como familia pela Constituicdo de 1988, e praticamente equiparadas ao
casamento para efeitos de protecao do Estado, foi justamente em maio de 1996 que passou a
vigorar a Lei 9.278 que regula os direitos e deveres dos envolvidos em unides estiveis. Como
veremos mais adiante, do ponto de vista legal, o casamento j ndo é tao vantajoso, e nem a unido
consensual tdo desvantajosa, em todas as situagdes.

Os dados sintetizados na Figura 3 também indicam o qudo urgente se faz a realizagdo de

estudos longitudinais ou ao menos que recuperem retrospectivamente a trajetéria conjugal.

10 Infelizmente, a DHS 1986 levantou informacdes de mulheres com no maximo 44 anos, enquanto os dois
outros levantamentos utilizados neste estudo estenderam a coleta de informagdes para mulheres de até 49
anos.
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Desperta certa curiosidade se ao longo do tempo as pessoas vivendo em unido consensual
formalizam ou n3o a unido. E muito dificil chegar a uma conclus3o a partir de dados transversais. E
provavel que parte das pessoas formalize a unido, mas nao é possivel afirmar se esta é a tendéncia
predominante, porque ha um estoque razoavel de pessoas que se mantém fora de unides nas idades
jovens. Ou seja, quando olhamos a propor¢ao de mulheres casadas na faixa dos 20-24 anos em 1996
e dez anos depois (2006) na faixa dos 30-34, verificamos que a propor¢ao de mulheres casadas
aumentou. Contudo, ndo podemos atribuir este incremento necessariamente a formalizagdo apds
anos de coabitacdo. Aquelas que se mantiveram solteiras por mais tempo podem também aderir ao
casamento direto. N3o é de todo inverossimil que parte dos jovens adie a unido justamente porque
deseja inicia-la apenas quando puder formaliza-la e adquirir casa prdpria ou financiada. Seguindo a

antiga sabedoria popular, “quem casa quer casa”.

FIGURA 3 - Brasil, 1986, 1996 e 2006: distribuicao das mulheres em idade reprodutiva segundo o
estado conjugal

\ \ 1986
40-44
35-39
30-34 ‘ ‘ ® Unidas formalmente
25-29 Unidas consensualmente
‘ ‘ Fora de unido
20-24
15-19
| | | | | |
0 20 40 60 80 100
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\ \ 1996
45-49

40-44
35-39

‘ ‘ ® Unidas formalmente

30-34 .
‘ ‘ Unidas consensualmente

25-29 Fora de unido
20-24

15-19

\ \ 2006
45-49

40-44

35-39
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15-19
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Fonte: DHS (1986); DHS (1996) e PNDS (2006).

Simultaneamente ao incremento da proporg¢do de unides consensuais, houve um expressivo
declinio da fecundidade brasileira entre 1986, 1996 e 2006, tal como se pode visualizar na Figura 4.
As taxas especificas de fecundidade se reduzem substancialmente em todos os grupos etdrios, a
excec¢do do grupo 15-19 anos, que apresenta um declinio modesto se contrastado com as duas faixas
etdrias jovens subsequentes. Apesar disto, é possivel afirmar que a fecundidade adolescente
também segue a tendéncia de queda. De acordo com estes resultados, a cada dez anos a
fecundidade tem encolhido em média 25%, passando de mais de 3 filhos por mulher em 1986 para
1,8 filhos por mulher em 2006. Contudo, a despeito da queda generalizada da fecundidade, o padrao
reprodutivo segue sendo predominantemente jovem no periodo analisado. O grupo etario 20-24
anos se mantém como aquele no qual se verificam as mais elevadas taxas especificas de

fecundidade nos trés marcos temporais considerados.
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FIGURA 4 - Brasil, 1986, 1996 e 2006
Taxas especificas de fecundidade e taxas de fecundidade total
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Fonte: DHS (1986; 1996) e PNDS (2006).

Quando se considera mulheres casadas e unidas consensualmente como se fossem duas

populacdes independentes, nota-se que a fecundidade dos dois tipos de unido apresenta padrdes

etarios similares e que as diferencas de nivel vém diminuindo progressivamente ao longo do tempo.

E verdade que as taxas de fecundidade s3o maiores entre as mulheres em unido consensual do que

entre aquelas casadas (Figura 5). Mas em 2006, as diferengas entre as taxas especificas de

fecundidade sdo pequenas entre as mulheres de 25+anos, indicando tendéncia de convergéncia,

ainda que os diferenciais persistam na faixa 15-24 anos.
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FIGURA 5 - Brasil, 1986, 1996 e 2006

Taxas especificas de fecundidade e taxas de fecundidade total segundo natureza da unido
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Fonte: DHS (1986; 1996) e PNDS (2006).
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A Figura 6 apresenta os diferenciais de fecundidade segundo classes socioeconOGmicas
construidas através da adaptacdo do Critério Brasil, incorporando a este indicador o acesso a
servicos publicos basicos, para além da posse de bens, existéncia de empregada doméstica e nivel
educacional do chefe. De acordo com os resultados, as diferengas mais gritantes ficam por conta do
nivel muito mais elevado de fecundidade adolescente entre as classes C, D e E, seja em 1996 ou
2006. Aqui também o declinio da fecundidade é visivelmente generalizado. Porém, a fecundidade
adolescente nos grupos sociais menos favorecidos se altera muito pouco ao longo da década em
estudo. Uma mudanga marcante é o deslocamento da cuspide da curva de fecundidade das classes
A e B dos 20-24 anos para os 25-29 anos em 2006, documentando claramente o adiamento da
fecundidade para este grupo social.

A TFT das classes A e B que era de 1,7 filhos por mulher em 1996 declinou para apenas 1,02
filhos por mulher em 2006. Entre as mulheres das classes C, D e E a reducdo da TFT também foi
significativa, embora esteja mais préxima da taxa de reposicao, posto que de 2,55 em 1996 passou

para 2 filhos por mulher em 2006.

FIGURA 6 — Brasil, 1996 e 2006
Taxas especificas de fecundidade e taxas de fecundidade total segundo classes socioecon6micas
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FIGURA 7 - Brasil, 1986, 1996 e 2006
Participacdo de cada estado conjugal na taxa de fecundidade total
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A Figura 7 mostra o quanto cada estado conjugal contribui para o cOmputo da taxa de
fecundidade total no periodo em andlise. Nota-se que em 1986 quase 75% da fecundidade
dependiam da procriacdao dentro de casamentos. J& em 2006, menos da metade da fecundidade
brasileira depende de mulheres formalmente casadas. Entre 1986 e 1996 ha um aumento
expressivo da participacdo da fecundidade ocorrida fora de unides de qualquer natureza. Se em
1986 apenas 8,7% da TFT dependia de mulheres solteiras, divorciadas, separadas ou vilvas; em
1996 e 2006, este percentual tem estado por volta de 16% e 15%, respectivamente. Dois fatores
podem ter conjuntamente contribuido para esta nova configuracdo: 1) as adolescentes e adultas
jovens na faixa dos 20-24 anos sdo mais propensas a ter filhos fora de unides, justamente a
fecundidade adolescente tem se mostrado mais resistente ao declinio, se comparada a tendéncia
observada em outros grupos etdrios; 2) o controle da fecundidade dentro das unides tem
funcionado com muitissimo mais precisdo, por uma questdo de composicdo: se a participacdo
relativa da fecundidade dentro de unides diminui, a participacdo relativa da fecundidade fora das
unides tende a aumentar.

Se fossem eliminados todos os nascimentos fora do casamento formal, em 1986 a
fecundidade brasileira baixaria de 3,2 filhos por mulher!! para 2,5 filhos por mulher. Continuaria,
portanto, acima do nivel de reposicdo. Se o mesmo ocorresse em 1996, a fecundidade reduzir-se-ia
de 2,4 para 1,4 filhos por mulher. Em 2006, a situacdo seria insustentdvel e até inverossimil, pois se
dependéssemos unicamente da fecundidade das mulheres formalmente casadas, a fecundidade
brasileira, ao invés de 1,8, teria sido naquele ano de apenas 0,71 filhos por mulher. Se a fecundidade
brasileira fosse resultante exclusivamente da contribuicdo de mulheres unidas — considerando
aquelas que vivem com parceiro em unido consensual ou casamento — a TFT em 2006 seria de 1,6
filhos por mulher. Ou seja, é preciso ter ciéncia que o pais sé atinge a taxa de 1,8 filhos por mulher
em 2006 gragas a contribuigdo de diferentes formas de familia. Pensar a familia e o entorno em que
ocorre 0 nascimento de criangas implica de fato estender a prote¢do social a estes diferentes
contextos, tal como preconiza o espirito da Constituicao Federal de 1988.

A Figura 8 permite comparar a composicao da fecundidade de dois grupos socioeconémicos
em 1996 e 2006. Percebe-se nitidamente que a contribui¢do da fecundidade advinda de casamento
€ maior nas classes A e Bdo que nas classes C, D e E nos dois pontos no tempo. Para além da redugdo

generalizada da fecundidade, outra grande transformacdo é o aumento da participacdo da

11 Aplicando-se aqui P2/F2.
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fecundidade advinda de unides consensuais no computo da TFT dos dois grupos considerados.
Embora este aumento seja maior nas classes C, D e E, a mudanc¢a no comportamento das classes do
topo da piramide social é também notdvel. Ainda assim, as mulheres formalmente casadas
respondem por 64,2% da fecundidade das classes A e B em 2006. Deve-se ter em mente, que
embora a reprodugdo no contexto de unides consensuais ja fosse uma realidade bastante evidente
nas classes C, D e E em 1996, o fendmeno sé passa a ter maior relevancia entre as classes A e B em
um momento posterior. Sendo este estrato aquele que possui propriedades e bens de maior valor,
provavelmente as pessoas sO se sentiram seguras para se reproduzir dentro de unides consensuais

apos o respaldo da Lei 9.278 de 1996 que ampara as unides estaveis.

ALGUMAS REFLEXOES SOBRE DECISOES REPRODUTIVAS E A PRATICA DE MORAR JUNTO

A decisdo quanto a natureza da unido, se formal ou consensual, e sobre ter filhos sem
oficializar a unido, certamente envolve elementos conjunturais e mesmo pragmaticos aos quais,
parte da producdo académica em Demografia é por vezes indiferente, ou incapaz de captar
adequadamente. Na area de familia, os dados censitarios sdo os mais frequentemente trabalhados
e em geral estdo limitados aos levantamentos realizados a partir de 1970. Assim, ainda que seja
inegdvel que a proporgao de unides consensuais alcanga um expressivo crescimento sustentado
desde os anos 1970, ha indicios claros de que este crescimento ndo é linear e positivo desde o inicio
da formacdo do Brasil.

A literatura sobre historia da familia no Brasil sugere que as unibes consensuais eram
comuns e aceitas nos estratos mais baixos da sociedade, entre a populagdo escrava, alforriada e
mesmo entre livres empobrecidos, ainda que ndo existam estimativas para a totalidade do pais,
posto que, os registros conhecidos costumam estar limitados as areas de colonizacdo mais antiga e
consolidada (STOLCKE, 2006). Por muito tempo se repetiu que no passado colonial e mesmo no
império — estando os brasileiros longe dos reis e longe do Vaticano — as unides consensuais tinham
sido frequentes e que particularmente os escravos nao formavam familia. Entretanto, alguns
estudos histéricos mais recentes sugerem que o batismo e casamento de escravos talvez nao fossem
tdo raros quanto se pensa (SLENES, 1999). Ou seja, um padrdo duplo de formagao familiar pode ter
coexistindo em diferentes estratos sociais ao longo do espaco e do tempo, com periodos de
predominancia de uma forma de constituicao de familia sobre a outra, mas sem que nenhuma das

duas fosse extinta.

30



Segundo Andrade (1954), no primeiro censo moderno realizado em 1940, ainda na Era
Vargas, os casais em unido consensual representavam 13,2% do total. Estudos posteriores indicam
que em 1970 esta propor¢ao baixou para cerca de 7%*%. O que poderia ter ocorrido entre 1940 e
1970 que justificasse este encolhimento das unides consensuais? O que ocorreu entre 1970 e 2010
que justifique o incremento das unides consensuais até atingirem o patamar de 36,4% do total de
unides captado pelo censo 20107 O que isto diz sobre o significado da familia ao longo do tempo e
de seu contexto de formacdo e sobrevivéncia? A resposta para estas perguntas pode nao ser Unica,
definitiva e muito menos simples. Mas todas elas estdo em maior ou menor grau relacionadas as
vantagens e desvantagens do casamento formal e as implica¢Oes de se de ter filhos fora de unies
formais. Neste sentido, a busca do significado de todas estas taxas e descri¢ées demograficas muitas
vezes ndo estd na demografia per se, e sim na histéria do direito, na antropologia ou mesmo na arte,
como manifestacdo e traducao dos valores de uma sociedade.

Quando se observa as séries histéricas sobre urbanizacdo do pais, nota-se que o censo de
1970 é um ponto de inflexdo, pois pela primeira vez os resultados censitarios indicavam que a
maioria absoluta da populacdo residia em cidades. Em 1940, apenas 31,2% dos brasileiros
habitavam em dreas urbanas, em contraste com os 56% encontrados em 1970. A urbanizacdo rompe
com o isolamento e a infraestrutura urbana basica facilita o acesso aos aparelhos do Estado, bem
como aos cartorios, estes empreendimentos privados com uma trajetéria um tanto contraditéria na
histdéria do Brasil. Mas entre 1940 e 1970 ndo sdo apenas os cartdrios que se tornam provavelmente
mais acessiveis.

A Era Vargas (1930-1945) foi marcada por um Estado forte e centralizador, pelo
adensamento urbano, pelo impulso a industria nacional, pela reforma social e das politicas
trabalhistas e criacdo das bases de um Estado de bem-estar fundamentado no patrimonialismo,
caracterizado pela auséncia de preocupacdo redistributiva (MEDEIROS, 2001). A nogdo de justica

deste Estado de bem-estar nascente era de que cada trabalhador deveria receber

2 No censo de 1940 a informag&o sobre “forma de unido” foi captada para os casais em que um dos cénjuges
havia sido declarado chefe de familia, ndo se fazia esta pergunta para outras pessoas declaradas como
dependentes (ANDRADE, 1954). No fluxo da entrevista, no momento em que se listava a relacdo de cada
individuo com o chefe da familia, ao se mencionar o conjuge, indagava-se a “forma de unido”, sendo as
opcoes: casamento civil, matrimonio exclusivamente religioso e unides livres (o que hoje denominariamos
unides consensuais ou estaveis). Entre 1950 e 1980, perguntou-se para cada pessoa: “Se vive em companhia
de cénjuge — esposa (0), companheira (0), etc. — indicar a natureza da unido: casamento civil e religioso, s6
casamento civil, s6 casamento religioso, outro”. Apenas a partir do censo de 1991, portanto apds a
Constituicdo de 1988, que o termo “outro” foi substituido por “unido consensual”. Infelizmente, os
microdados disponiveis para os investigadores sdo aqueles a partir de 1970.
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proporcionalmente ao que havia contribuido. O publico alvo deste modelo de Estado de bem-estar
eram os trabalhadores, e ndo os cidadaos. Embora o tema seja fascinante, ndo cabe aqui dissecar
as origens e primeira fase de formacao do Estado de bem-estar brasileiro. Mas é preciso ter em
mente que no modelo de assisténcia social e previdenciario implantado na Era Vargas, e com a
crescente burocratizacdo que acompanhou o processo urbano-industrial, é perfeitamente plausivel
que a oficializagcdo do casamento tenha passado a ser uma forma de assegurar direitos a esposa. Se
no Brasil pré-industrial o casamento tinha um custo-beneficio que desestimulava a formalizacado
entre os mais pobres e sem propriedade, com a expansdo do proletariado assalariado e fixa¢do de
direitos exclusivos dos trabalhadores passiveis de serem estendidos a suas esposas e filhos — o
casamento passa a ser atrativo também para os estratos mais baixos da piramide social, desde que
inseridos no novo projeto de nacdo urbano-industrial. A certiddo de casamento era um documento
a mais, necessario para garantir o acesso ao amparo social, em um momento histérico em que as
mulheres ainda tinham dificuldades de se manterem no mercado de trabalho apds a unido.

Durante a ditadura militar (1964-1985) uma nova politica de ocupacdo do territério foi
instaurada, visando estender a fronteira agricola e explorar o potencial minerador do pais (BONFIM,
2010). Novas levas de habitantes sdo direcionados para areas até entdo pouco habitadas do Norte
e Centro-Oeste sem que a eles fosse oferecida a mesma infraestrutura urbana do Centro-Sul
industrializado, embora novos municipios e mesmo unidades federativas inteiras tenham sido
fundadas neste periodo. Ao que parece, conforme sugerem as Figuras 1 e 2 deste texto ainda
persistem limitacGes estruturais (como acesso a cartérios e documentos bdsicos) na regido
amazonica.

Desde o fim do milagre econémico dos anos 1970 até a implantacdo do Plano Real em 1994,
as energias do Estado brasileiro eram quase inteiramente consumidas com planos economicos,
praticamente ndo havia politicas sociais. Grande parte dos trabalhadores estava concentrada em
atividades informais com garantias trabalhistas parcas ou nulas. Portanto, aqueles fatores que
serviam de estimulo para a oficializagdo de unides entre 1940 e 1970, perdem poder de influenciar
os comportamentos e decisdes de formac¢do de unido. A informalidade avangou ndo apenas na
esfera da familia, mas também do trabalho com o aumento do peso relativo dos trabalhadores por
conta propria e dos trabalhadores sem carteira de trabalho assinada. Apenas em 2007 mais de 50%
da populagdo economicamente ativa passou a contribuir com a previdéncia social no Brasil.

Quando o Estado de bem-estar renasce guiado pelo espirito da redemocratizacdo e

universalizacdo dos direitos plasmados na Constituicdo de 1988, o conceito de familia é ampliado
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mediante a equipara¢do de todas as configuracGes de filiagdo e alianca, a principio desde que
heterossexual e monogamica. Ainda que o texto constitucional afirme que: “Para efeito de protecao
do Estado, é reconhecida a unido estdvel entre o homem e a mulher como entidade familiar,
devendo a lei facilitar sua conversdao em casamento”, ha poucos beneficios diretos atrelados ao
casamento, a menos que os envolvidos sejam proprietadrios e tenham bens conquistados antes da
unido. Bens adquiridos antes do inicio de uma unido consensual ndo sdo necessariamente
transmitidos ao (a) companheiro(a). Para unides consensuais é aplicado o regime de separagao
parcial de bens, no qual os bens adquiridos na constancia da unido sdo considerados como fruto de
esforco conjunto, mas bens herdados ou adquiridos antes da unido ndo sdo necessariamente
considerados comuns.

O expressivo aumento da proporcao de unides consensuais pode ser visto a um sé tempo
como causa e consequéncia da regulacdo e institucionalizacdo desta modalidade de unido. Ou seja,
porque havia muitas pessoas nesta condicdo, optou-se por modificar o ordenamento juridico,
regular as unides consensuais e estender-lhes a mesma protecdo do estado antes resguardada
apenas aos casais formalmente casados. Posteriormente, porque esta modalidade de unido passa a
contar com a mesma protecdo do estado antes exclusiva dos casais formalmente unidos, as

vantagens de oficializar a unido podem nao parecer a primeira vista tdo prementes.

CONSIDERACOES FINAIS
Desinstitucionaliza¢ao do casamento ou institucionalizacdo das uniGes consensuais?
Do ponto de vista legal, casamento e unido consensual sdo muito similares no Brasil desde

a redemocratizacdo do pais no final dos anos 1980. Mudangas introduzidas a partir da Constituicdo

de 1988 flexibilizaram o conceito de familia, tornando-o mais inclusivo. A legislacdo federal passou
a reconhecer aos unidos consensualmente e aos casados segundo o marco civil ou religioso os
mesmos direitos a prote¢do e a seguranga social. A corresidéncia entre um homem e uma mulher
gue convivem como se casados fossem estd sujeita a regulagdo juridica e gera obriga¢gdes mutuas
andlogas aquelas do casamento.

Uma critica frequente a regulagdo das unides consensuais é de que o estado brasileiro teria
uma tendéncia a ingeréncia na vida privada, justamente porque ndo considera a possibilidade de
gue ndo casar seja uma opgao individual de manter-se a margem do poder institucional. Entretanto,

sobretudo calcado no principio da protecdo integral e do maior interesse da crian¢a; ndo

discriminacdo entre filhos; e igualdade de género foi crescente a normatizacdo das unibes
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consensuais. O reconhecimento juridico desta modalidade de unido foi também acompanhado por
sua desestigmatizacdo. A decisdo de ter filhos sem necessariamente formalizar a unido tem se
tornado cada vez mais comum em todos os estratos sociais. Ela pode ser interpretada como uma
evidéncia da ampla aceitacdo das unides consensuais como meio legitimo de constituir familia,
reforcando a noc¢do de institucionalizacdo desta préatica.

Como na América Latina em geral, também no Brasil, os estratos mais pobres foram os
pioneiros no que tange a adesdo as uniées consensuais. Porém, paulatinamente elas se difundiram
em todos os segmentos sociais, especialmente apds a redemocratizacdo e a nova definicdo de
familia adotada em escala federal com a Constituicdao de 1988. As mudancas mais significativas nas
camadas mais abastadas ocorrem apenas apds as altera¢Oes legais que amparam as familias
constituidas a partir de unides consensuais. Ou seja, os mais ricos tendem a aderir a unido
consensual e a ter filhos nesta condicdo apenas apds a regulacdo das questdes patrimoniais e de
assisténcia abarcarem este tipo de unido.

N3o é comum na demografia brasileira a andlise da taxa de fecundidade total por tipo de
unido. Outras clivagens baseadas no nivel educacional da mulher, cor, renda, situacao de domicilio
(rural-urbano) e regido de residéncia se consagraram como classicas nas investigacoes sobre a
fecundidade. Para o caso brasileiro apenas Lazo (1999/2000) comparou a fecundidade de mulheres
casadas e em unido consensual valendo-se de dados referentes ao periodo de 1976-1995. Seu
estudo revelou que a fecundidade das mulheres em unido consensual era mais alta do que aquela
das casadas. Em nosso estudo encontramos o mesmo resultado, porém é visivel que a fecundidade
dos dois grupos tende a convergéncia.

Estudos que trabalham com as clivagens classicas mencionadas acima atestam que ao longo
do tempo estdo diminuindo as diferencas no nivel da fecundidade dos diversos grupos sociais
(CAVENAGHI; BERQUO, 2014). Os dados aqui apresentados vdo nesta mesma direcdo. Contudo,
adicionalmente, mostram que a taxa de fecundidade total calculada segundo o pertencimento a
determinada classe socioecondmica gera resultados mais discrepantes do que quando esta mesma
taxa é construida considerando o tipo de unido em que a mulher estd inserida. Por exemplo,
mulheres das camadas A e B em 2006 apresentavam uma fecundidade de 1,02 filhos por mulher,
em contraste com aquelas das camadas C, D e E que tinham em média 2,0 filhos ao final do periodo
reprodutivo. Logo, uma diferenga de 0,98 filhos por mulher. A diferenca entre a fecundidade das
mulheres segundo o tipo de unido para o mesmo periodo era menor: apenas de 0,5 filhos por

mulher — 1,6 para as casadas e 2,1 para as unidas consensualmente. E algo a se observar nos
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proximos anos se a fecundidade por tipo de unido seguird uma tendéncia de convergéncia mais
intensa do que aquela verificada para a clivagem por classe socioecondmica, atingindo a indistincao
entre casadas e unidas consensualmente quanto ao nivel da fecundidade.

Acerca do debate sobre o padrdao da nupcialidade latino-americana, se a adesdo a
consensualidade segue um padrdo dual (tradicional versus moderno) ou se passa por transformacao
impulsionada por valores geracionais distintos, o aqui exposto permite afirmar que ha diferencas
socioeconOmicas marcantes e que os grupos mais afluentes da sociedade tendem a ter filhos mais
tarde e dentro de unides formalizadas. Mas mesmo entre eles, houve grande aceita¢do das unies
consensuais nas Ultimas décadas. E dificil estabelecer com base nos dados disponiveis que os
membros dos estratos sociais mais abastados seguem o padrdao moderno e aqueles dos estratos
menos abastados seguem o padrdo tradicional. De toda forma a escolha do tipo de unido
certamente também tem a ver com as expectativas de curto e logo prazo, percepcées diferentes
sobre estabilidade/instabilidade econdmica, o calendario vital idealizado, o momentum de vida em
gue o par conjugal se encontra e decide estar junto.

Tao importante quanto a transicdo demografica tem sido a transicdo religiosa e educacional
no Brasil. As conexdes e interfaces entre estas transicdes apenas comecam a ser delineadas no meio
académico. Estas multiplas transformacgdes tornam ainda mais indefinidas as categorias tradicional
e moderno. Por exemplo, renda e educacdo sdo fortemente correlacionadas no Brasil. Muitos
universitarios brasileiros constituem hoje a primeira geragdo de suas familias a atingir este nivel
educacional. Eles estariam mais propensos a formar unides consensuais por conta de seu novo ethos
educacional modernizante ou estariam reproduzindo o comportamento de sua familia de origem?
Jovens que ndo alcangam a universidade ndo estariam expostos a novos valores através de
diferentes formas de sociabilidade viabilizadas pelas plataformas midiaticas e redes sociais? Haveria
um teto para a expansdo das unides consensuais considerando o acentuado avango das religides
evangélicas, sendo que muitas delas valorizam o simbolismo do casamento (VERONA et al., 2015),
a formalidade nas relagdes sociais e tém se mostrado extremamente combativas no cenario politico
brasileiro?

Faltam dados e estudos que nos permitam recuperar as trajetérias conjugais e reprodutivas,
bem como entender como estas duas trajetdrias ajustam-se entre si e com outras trajetdrias como
a educacional e laboral. Outra grande lacuna é dispor de fontes de dados confidveis que nos
permitam associar mudancas demograficas e valores. Talvez a heterogeneidade das sociedades

contemporaneas esteja nos levando a um mosaico de possibilidades de significacdo e de estratégias
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conjugais e familiares. Talvez o caso brasileiro ja ndo se explique por um modelo dual de
nupcialidade, mas por um modelo plural. A ideia de mosaico ou de gradacdes de adesdo a um
determinado comportamento parece-nos mais realista. Em se tratando de realidades tdo

complexas, entre o preto e o branco sempre parece haver muitos tons de gris.
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